FUNDOS DE PENSAO

Linha direta com os tribunais

Gracas a um trabalho articulado de esclarecimento do Judiciario, os fundos
de pensdo colhem decisées favoraveis nas principais cortes do pais

sistema fechado de previdéncia
O complementar conseguiu virar o

jogo na seara das disputas judi-
ciais. Depois de amargar algumas derrotas
ao longo da década passada, os fundos de
pensdo colecionam, desde 2011, uma série
de sentencas favordveis nas principais
cortes do pais, que proporcionaram um
grau maior de seguranga juridica ao setor.
O triunfo mais recente, e um dos mais
relevantes, foi colhido em 8 de agosto,
no julgamento, pelo Superior Tribunal de
Justica (STJ), do Recurso Especial (RE)
1.312.736 - RS, no qual a Fundagéo Ban-
risul contestava a incorporagao de horas
extras ndo honradas pelo seu patrocinador,
e reconhecidas pela Justi¢a do Trabalho,
aos beneficios pagos a uma assistida de
seus planos, tese que fora acatada pelo
Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul.
O relatorio do ministro Antonio Carlos
Ferreira, favoravel a recorrente, foi en-
dossado pelos oito ministros integrantes
da segunda segdo do STJ.

“A concessdo do beneficio de previdén-
cia complementar tem como pressuposto
a prévia formacao de reserva matematica,
de forma a evitar o desequilibrio atuarial
dos planos. Em tais condicdes, quando ja
concedido o beneficio de complementa¢do
de aposentadoria por entidade fechada de
previdéncia privada, é invidvel a inclusdo
dos reflexos das verbas remuneratorias
(horas extras) reconhecidas pela Justica
do Trabalho nos calculos da renda mensal
inicial dos beneficios de complementacao
de aposentadoria”, estabelece o acérdao
do tribunal, publicado em 16 de agosto.

A decisdo unanime foi recebida com
euforia e alivio pelas fundages de pre-
vidéncia, os seus representantes legais
e a Associacdo Brasileira das Entidades
Fechadas de Previdéncia Complementar
(Abrapp), que atuou como amicus curiae

MARTINS: grande desafio foi desvincular previdéncia fechada de questoes trabalhists

(amiga da corte) no processo. Isto em
razao, sobretudo, de seu carater repetitivo,
que cria uma barreira definitiva para o
acolhimento de novas acoes com a mesma
argumentacdo por tribunais de primeira
instdncia. A regra s6 ndo se aplica aos
processos ajuizados até 8 de agosto. Para
esses casos, 0 STJ abriu a possibilidade de
revisao, desde que oregulamentodo plano
faca mencdo explicita ao recebimento de
horas extras para efeito da defini¢do do
beneficio. Arecomposi¢do dareserva ma-
temnatica do plano, com base em calculos
atuariais, ficard, no entanto, a cargo do
participante ou assistido.

“O entendimento da corte é de que
as entidades fechadas de previdéncia
complementar ndo podem ser penaliza-
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das por delitos de natureza trabalhista,
pois o conjunto dos demais participantes
também seria penalizado”, observa a ad-
vogada Lara Corréa Sabino Bresciani, do
escritério Reis, Torres, Floréncio, Corréa
e Oliveira Advocacia, de Brasilia, que
representou a Abrapp na disputa. “Daqui
para a frente, segundo recomendagao do
proprio STJ, perdas na esfera previden-
ciaria causadas pelo ndo pagamento de
horas extras pelos patrocinadores terao de
ser reivindicadas direta e exclusivamente
na Justica do Trabalho.”

MUDANCA DE PERCEPCAO— O éxitoalcan-
cado pela Fundagio Banrisul, naavaliacao
de advogados ouvidos pela Investidor Ins-
titucional, é mais um sintoma da mudanca



da percepcdo do poder judicidrio sobre
a previdéncia fechada, processo que se
deve, em boa parte, ao trabalho didético
desenvolvido pelo setor, ha cerca de 15
anos, junto a juizes, desembargadores
e ministros. Capitaneado pela Abrapp e
centrado em cortes de maior expressao,
casos do Supremo Tribunal Federal (STF),
Tribunal Superior do Trabalho (TST) e
STJ, o projeto inclui, entre outras agdes,
reunides constantes com magistrados, a
promogdo de eventos para esse publico
e a produgdo de livros e manuais sobre
fundos de pensdo, que explodiu nos
dltimos anos. Desde o inicio do século,
foram lancados mais de 40 trabalhos de
autores nacionais sobre o assunto, em sua
maioria advogados.

“A previdéncia complementar surgiu
como ferramenta de politicas de recursos
humanos e, emrazao dessa origem, durante
muito tempo foi encarada, equivocada-
mente, como tema relacionado a drea
trabalhista. Nosso desafio foi convencer
o Judiciério de que os planos de benefi-
cios das fundacdes de previdéncia ndo
tém relagdo com contratos de trabalho,
e que, portanto, o férum adequado para
discussdes a respeito era a justia civel, e
ndo a trabalhista”, comenta Luis Ricardo
Marcondes Martins, presidente daAbrapp.

Os primeiros resultados desse esforco
de convencimento surgiram no inicio
da década. Entre 2011 e 2012, o STJ
negou, por duas vezes, a incorporagao
do auxilio cesta-alimentacdo a benefi-
cios previdencidrios em agoes movidas
contra a Fundagdo Banrisul e a Caixa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco
do Brasil, a Previ. Na interpretagdo dos
ministros do STJ, fundamentada nas Leis
Complementares 108 e 109/2001, marcos
regulatérios da previdéncia fechada, as
reivindicagdes eram descabidas, entre
outras razdes, porgue o referido auxilio €
transitério, ndo podendo ser repassado ao
beneficio previdencidrio, que tem carater
permanente, ndo estavam previstas em
contrato e, assim sendo, ndo havia custeio
para o pagamento.

“Depois de trés anos de argumentagao
com o STJ, conseguimos derrubar, em
2011, uma jurisprudéncia, formada havia
mais de década, que resultouno pagamento

JUNQUEIRA: Funpresp-Jud contribuiu
para melhor entendimento dos juizes

indevido de milhdes de reais a titulo de
beneficios”, conta Adacir Reis, socio da
Reis, Torres, Floréncio, Corréa e Oliveira
Advocacia, que defendeu a Fundagdo
Banrisul na demanda. “Em 2012, o STJ
colocou um ponto final na discussdo no
julgamento do Recurso Especial Repetiti-
vo 1.325.790 - SE, interposto pela Previ,
que estabeleceu uma nova referéncia.”

SEM RELACAO DE EMPREGO — A maior
vitéria do setor seria obtida, noano seguin-
te, na principal corte do pais. Em 20 de
fevereiro de 2013, o plenario do Supremo
Tribunal Federal se reuniu para apreciar
o Recurso Extraordinério (RE) 586.453,
interposto pela Fundagdo Petrobras de
Seguridade Social (Petros) em contestagao
aum acordio do TST em favor de umapo-
sentado que recebia beneficios da Petros.
“No presente caso, a complementagao
de aposentadoria teve como origem um
contrato de trabalho jé extinto. Embora a
instituicdo ex-empregadora seja garanti-
dora da entidade fechada de previdéncia,
o beneficiario ndo mais mantém com ela
relacdo de emprego. E, muito menos, com
o fundo de previdéncia”. ponderou a mi-
nistra Ellen Gracie Northfleet, relatora do
RE. “Assim, entendo que compete d Justica

Comum o julgamento da presente causa,
tendo em vista a inexisténcia de relacao
trabalhista entre o beneficidrio e aentidade
fechada de previdéncia complementar. O
surgimento de eventual controvérsia tera
natureza civel, ndo trabalhista.”

O parecer darelatora foi referendado por
outros cinco ministros da casa, garantindo
4 Petros um folgado triunfo por seis votos
a trés. Como a matéria teve repercussao
geral reconhecida pelo STF, a decisdo da
corte tornou-se referéncia, de imediato,
para todas as agdes do género que estavam
em tramite no Judiciario. “O RE 586.453
representou um divisor de dguas para a
previdéncia complementar, que passou a
desfrutar de uma seguranca juridicamuito
maior”, assinala Lara Bresciani. “AJustica
do Trabalho ficou sd com o estoque de pro-
cessos que j& tinham sentengas de merito
proferidas até 20 de fevereiro de 2013.”

Desde entdo, a maré segue favoravel aos
fundos de pensdo nos tribunais. O advo-
gado Fabio Junqueira de Carvalho, sécio
da JCMB Consultores, destaca a respeito
o julgamento, em 2014, do agravo do RE
181.315- PR, pelo STJ. A demanda partiu
de um aposentado que se queixava de
prejuizos causados por sua migragao vo-
luntaria de um plano de beneficio definido
(BD) para outro de contribui¢ao definida
(CD). “Cerca de 90% das entidades de
previdéncia fechada incentivaram esses
processos de migragdo a partir do fim
da década de 1990, em busca de maior
seguranca atuarial e patrimonial”, observa
Carvalho. “O STJ reconheceu esse meérito
da fundacdo acionadae refutou o argumen-
todoreclamante, considerando que a troca
de planos ocorrera sem qualquer c0agao.
A decisio ndo teve efeito repetitivo, mas
gerou reflexos positivos.”

CDC NAO E APLICAVEL — Repercussao
muito maior teve o julgamento do RE
1.536.786 - MG, interposto pela Fun-
dacdo Vale do Rio Doce de Seguridade
Social, a Valia. De forma ousada, o fundo
de pensdo questionava, no Recurso Es-
pecial apresentado ao STJ, a Stimula 321
do préprio STJ, de novembro 2005, que
estabelecera a plena aplicabilidade do
Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC)
em processos judiciais sobre previdéncia
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ANA CAROLINA:
expectativa de
decisdo favoravel
em disputa sobre
regulamento de
plano no STJ

complementar fechada. “Como o STF
havia definido que questdes referentes
a planos de complementagdo de apo-
sentadoria teriam de ser encaminhadas
a Justica Comum, advogados de partici-
pantes de planos e assistidos seguiram
por esse caminho, cuidando apenas de
trocar a argumentacdo trabalhista pela
relacionada aos direitos do consumidor”,
diz Carvalho, cujo escritério participou
do caso em nome da Valia.

Tal expediente comegou a cair por terra
em agosto de 2015, com o acolhimento
das teses da fundacdo de previdéncia
pelo STJ, na apreciacdo do RE 1.536.786
- MG. A extingdo veio em fevereiro
de 2016, quando, por unanimidade, a
segunda secdo do STJ decidiu cancelar
a Simula 321. Em seu lugar, surgiu a
Sumula 563, segundo a qual “o Cddigo
de Defesa do Consumidor é aplicavel
as entidades abertas de previdéncia
complementar, ndo incidindo nos con-
tratos previdencidrios celebrados com
entidades fechadas”. “O STJ acabou
por reconhecer que, por nao prestarem
servicos aos participantes e, sobretudo,
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nao terem fins lucrativos, as entidades
fechadas nao poderiam estar sujeitas ao
CDC. A decisdo teve carater vinculante,
beneficiando todo o sistema”, diz o ad-
vogado Caud Resende, da JCMB, que
atuou diretamente do processo.

No momento, as aten¢des do setor estao
voltadas para duas disputas ainda sem da-
tasdefinidas peloJudiciario. A primeiradiz
respeito ao RE 1.435.837 - RS, de autoria,
uma vez mais, da Fundacao Banrisul, que
contesta no STJ decisdo do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul referente a
concessdo de beneficiosaum participante
com base no regulamento vigente a época
da adesio deste a um plano de beneficios,
no fim da década de 1970. “O processo ja
esta apto a julgamento, o qual podera ter
efeito repetitivo. A expectativa é de que
prevaleca o argumento apresentado pelo
fundo de pensdo, que defende a aplicagéo
das regras em vigor quando o participante
requisitou formalmente o recebimento
do beneficio”, prevé a advogada Ana
Carolina Ribeiro de Oliveira Mendes, da
Reis, Torres, Floréncio, Corréa e Oliveira
Advocacia.
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Isencio po PIS/Corins — Tarefa bem
mais complexa sera garantir a volta da
isencdo do recolhimento de PIS/Cofins
aos fundos de pensdo. O sistema de
previdéncia fechada conta com um
trunfo — o parecer 2.520/2014, da Pro-
curadoria Geral da Republica (PGR),
segundo o qual ndo hé base de cdlculo
para a incidéncia dessas contribuigdes
sobre entidades previdenciarias sem
fins lucrativos — e aposta nos desdo-
bramentos da apreciacdo, pelo STF, do
Recurso Extraordinario (RE) 609.906,
que tem como tema central a incidén-
cia do PIS/Cofins sobre as instituicoes
financeiras. Nao por acaso, portanto, a
Abrapp lutou pela sua admissao como
amicus curiae no processo, em abril de
2014. “O precedente a ser formado nos
autos do presente recurso impacta em
centenas de processos em que entidades
fechadas de previdéncia complementar,
organizagoes sem fins lucrativos, discu-
tem a incidéncia do PIS e da Cofins com
base na Lei 9.718/1998”, argumentou a
Associacdo em requerimento deferido
pelo ministro Ricardo Lewandowski,
encarregado da relatoria do RE.

O esforco de convencimento do STF
envolve diferentes personalidades do
segmento. Martins, da Abrapp, revela que
ja conversou com quatro ministros do Su-
premo a respeito. Autor de “Curso basico
de previdéncia complementar” (Revista
dos Tribunais, 2014), um dos livros mais
citados em sentengas das principais cortes
do pais sobre o tema, 0 advogado Reis
conta que, sempre que possivel, fala aos
titulares do STF sobre o Funprep-Jud, o
fundo de pensao do funcionalismo piblico
federal da esfera da Justica, que entrou
em funcionamento hé cinco anos. “E um
trabalho de formiguinha que conta com
uma solida premissa: a receita das entida-
des fechadas de previdéncia ndo pode ser
confundida com as de institui¢oes finan-
ceiras que visam lucro”, observa Carvalho,
que se mostra otimista. “A jurisprudéncia
sobre PIS/Cofins vai mudar em razao do
surgimento e da expansdo do sistema de
previdéncia complementar do Judiciario.
Os ministros do STF, assim como o0s do
STJ, conhecem o Funpresp-Jud e reco-
nhecem a sua importancia.”



